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A Rede Brasileira de Pesquisa em Soberania

e Seguranca Alimentar e Nutricional (Rede
PENSSAN), criada em 2012, congrega

pesquisadoras(es), estudantes e profissionais de
todo o pais na forma de uma rede de pesquisa

e intercambio independente e autonoma em
relacao a governos, partidos politicos, organismos

nacionais e internacionais e interesses privados.
Entre 0s objetivos previstos em seu estatuto,

: (a4
destacam-se o exercicio de uma pesquisa cidada A t
comprometida com a superacao da fome e a p re S e n ag aO
promocao da Soberania e Seguranca Alimentar
e Nutricional (SSAN), e também a contribuicao

para o debate publico de acoes e politicas
publicas que tenham interacao com a SSAN.

Cumprindo com esses objetivos, a Rede
PENSSAN realizou o Inquérito Nacional
sobre Inseguranca Alimentar no Contexto
da Pandemia da Covid-19 no Brasil, cujos
resultados estao sendo agora divulgados.

Essa iniciativa foi possivel pela juncao da

Temos a expectativa de competéncia cientifica dos(as) integrantes
da Rede PENSSAN, em particular seu GT

que eles lancem lllZ = de Monitoramento, com o decisivo apoio de

ampliem a sensibilidade parceiros e parceiras comprometidos(as)

da Sociedade brasileira com 0 avanco do conhecimento sobre a
realidade social brasileira e com a criacao de

€ SCUS gOVerllalltES Para instrumentos que permitam sua transformacao

com o agravamento na direcao de uma sociedade mais justa e
respeitadora dos direitos humanos, entre

dO ﬂagelo da fome C eles: estar livre da fome e ter acesso a uma

demais manifestacoes de
Inseguranca Alimentar que

alimentacao adequada e saudavel. Nosso

reconhecimento e gratidao a ActionAid Brasil,

Fundacao Friedrich Ebert Brasil, Instituto

afetam parcela Signiﬁcativa Ibirapitanga e OXFAM-Brasil pelo apoio recebido,
e crescente da populag:ﬁo e ao Instituto Vox Populi pelo aporte de sua

ou o . . S o reconhecida competéncia tecnica na conducao
brasileira, cujos sinais ja da coleta dos dados

eram visiveis desde antes
° COORDENAQAO EXECUTIVA DA REDE PENSSAN,
da pandemia. MARGO DE 2021



A ActionAid apoiou a pesquisa “Inquérito Nacional sobre
Inseguranca Alimentar no Contexto da Pandemia da
Covid-19 no Brasil” realizada pela Rede PENSSAN no més
de dezembro e agora divulgada, por entender a importancia
de que 0 pais conheca a atual situacao de Seguranca e
Inseguranca Alimentar de sua populacao, no contexto
da pandemia da Covid-19. A pesquisa anterior (POF/
IBGE em 2017/18), que adota 0 mesmo instrumento de
medida da inseguranca alimentar (EBIA), ja mostrava que o
Brasil voltava a ter uma piora na condicao de inseguranca
a ct . o n ai d alimentar. Assim, nao deveriamos esperar cinco anos
- para conhecer um quadro gue certamente se agravaria
em curto espaco de tempo. A atual pesquisa, realizada
por reconhecido e competente quadro de pesquisadores,
constata a gravidade desta situacao, convocando as
autoridades brasileiras e nos, da sociedade, a que nos

engajemos no seu enfrentamento.

‘ ‘ A fome € uma das representacoes das injusticas
SOCialsS mais cruéis e sabemos que atinge de
forma mais contundente setores historicamente
marginalizados na sociedade. Os acontecimentos
ocorridos a partir de 2016 e agora a pandemia
aprofundaram ainda mais as desigualdades
econdmicas e sociais no Brasil. A pesquisa “Inquérito
Nacional sobre Inseguranca Alimentar no Contexto da
Pandemia da Covid-19 no Brasil’, realizada pela Rede

PENSSAN, e essencial nessa conjuntura, pois Nnos FRIEMH
mostra a gravidade dos retrocessos causados pela

superposicao das multiplas crises e seus impactos na EER

Seguranca Alimentar. E alarmante que a situac&o de erFTUm

Inseguranca alimentar grave e fome tenham voltado
a0s patamares de 2004. Esperamos que esse estudo BRASIL

DOSSa contribuir para criar consciéncia pela situacao,
para promover um debate baseado em evidéncias e
comM iSSO desenvolver e retomar politicas que levem a

erradicacao da fome e das desigualdades.




A pesquisa “Inqueérito Nacional sobre Inseguranca Alimentar

no Contexto da Pandemia da Covid-19 no Brasil’, realizada

pela Rede PENSSAN, nos oferece um retrato preciso

e abrangente da situacao alarmante de inseguranca

alimentar e fome no Brasil atual, observando os impactos

da pandemia e da situacao politica e econdmica do pais na

populacao. Um desafio persistente, que parecia superado

ha alguns anos pelo resultado do acumulo de politicas

de longo prazo, retorna ao centro das preocupacoes

sociais e do debate publico. Neste sentido, € fundamental

| B | R A p | T /\N G A termos pesquisas atualizadas e confiaveis, alinhadas a
metodologias consolidadas, que possam informar politicas
e programas de combate a fome. Tal enfrentamento deve
ainda estar acompanhado de perspectivas gue incorporem
principios de uma alimentacao saudavel, justa e sustentavel
- objetivos do programa de sistemas alimentares do
Ibirapitanga. O combate a fome nao se fara dissociado

de transtformacoes dos sistemas alimentares no sentido

da reducao de impactos sobre as mudancas climaticas,

do cuidado com a saude das pessoas e da construcao de
relacOes sociais justas e equitativas.

‘ ‘ A atuacao da Oxfam Brasil € dirigida ao combate as
desigualdades no pais. A fome e a inseguranca alimentar
e nutricional sao expressoes profundas das desigualdades
brasileiras, especialmente considerando a producao do pais.
Em 2014, o Brasil celebrou a saida do Mapa da Fome elaborado
pela FAO-ONU. Essa foi uma vitoria da combinacao entre
politicas publicas, conselhos de seguranca alimentar ativos
e participativos nos diferentes niveis de governo e o esforco
da sociedade civil brasileira na luta pelo direito humano a
alimentacao e nutricao. Sete anos depois, principalmente no
periodo mais recente, vé-se 0 aumento do numero de pessoas Ox FA M
e familias em situacao de fome e o declinio da seguranca :
alimentar e nutricional no pais, ambos resultados do desmonte Brasil
das politicas e dos conselhos que se tornaram referéncia
internacional por apresentarem resultados de sucesso. Diante
da tragedia que esta ocorrendo com a Covid-19, a pesquisa
‘Inquerito Nacional sobre Inseguranca Alimentar no Contexto da
Pandemia da Covid-19 no Brasil’, realizada pela Rede PENSSAN,
€ um estudo fundamental para conhecer e reconhecer a
situacao atual da fome no pais ao mesmo tempo em que
chama toda a sociedade e o Estado brasileiro a tomar medidas
emergenciais e politicas publicas de médio e longo prazos, para
gue esse vergonhoso retrocesso seja revertido.
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Sintese

A Rede Brasileira de Pesquisa em Soberania e
Seguranca Alimentar (Rede PENSSAN) realizou
inquérito populacional visando analisar a
Insegurancga Alimentar no Brasil no contexto

da pandemia da Covid-19, cujos resultados sao
apresentados neste relatorio. Ao lado da realizacao
de inquéritos rapidos com abrangéncia nacional,

o projeto VIGISAN, de abordagem do problema da
Inseguranca Alimentar em tace da pandemia da
Covid-19, inclui também o desenvolvimento de um
aplicativo de coleta de informacoes sobre grupos
populacionais de mais alta vulnerabilidade.

O inquerito nacional baseou-se em amostra
probabilistica de 2.180 domicilios, representativa
da populacao geral brasileira, considerando as
cinco grandes regioes do pais (Norte, Nordeste,
Centro-Oeste, Sul e Sudeste) e a localizagao dos
domicilios (areas urbanas e rurais). As entrevistas
foram realizadas face a face, no periodo de 05

a 24 de dezembro de 2020, com moradores(as)

de 1.662 domicilios urbanos e 518 domicilios
rurais. As informacoes coletadas sao pertinentes a
Seguranca Alimentar (SA) e Inseguranca Alimentar
(IA), medidas por meio da Escala Brasileira de
Inseguranca Alimentar (EBIA), em sua versao de oito
itens, e relativas a eventos ocorridos nos trés meses
anteriores a entrevista, exceto quanto as informacoes
sobre emprego, referidas aos ultimos 12 meses.

O uso da EBIA, adotada pelo Governo Brasileiro

a partir de 2004 nos inqueritos nacionais para a
medida de |IA na populacao, possibilita comparacao
da Inseguranca Alimentar aferida pela presente
pesquisa de 2020 com os dados de inqueritos
nacionais conduzidos pelo IBGE entre 2004 e 2018.

Os resultados do inquérito mostram gue nos tres
meses anteriores a coleta de dados, menos da
metade dos domicilios brasileiros (44,8%) tinha
seus(suas) moradores(as) em Seguranca Alimentar.
Dos demais, $5,2% que se encontravam em
Inseguranc¢a Alimentar; 9% conviviam com a fome,
OU seja, estavam em situacao de |A grave, sendo pior
essa condicdo nos domicilios de area rural (12%).
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Do total de 211,7 milhoes
de brasileiros(as),

116,8 milhoes conviviam
com algum grau de
Inseguranca Alimentar

e, destes, 43,4 milhoes

nao tinham alimentos em
quantidade suficiente e

19 milhoes de brasileiros(as)
enfrentavam a fome.

Observou-se gque a |A grave no domicilio dobra nas
areas rurais do pais, especialmente qguando nao ha
disponibilidade adequada de agua para producao de
alimentos e aos animais.

Domicilios com rendimentos de até 4 do salario-
minimo per capita (SMPC) tinham IA grave: 2,5
vezes superior a média nacional dos domicilios. Os
resultados da pesquisa evidenciam, tambem, a
persistente desigualdade entre as grandes regioes,
como mostram as disparidades nos rendimentos

familiares que sao importantes determinantes

da capacidade de acesso aos alimentos. Os/

as moradores(as) de 25% dos domicilios do

Norte e do Nordeste viviam com rendimentos
mensais abaixo de % do SMPC, comparados com
10% nas regioes Sul-Sudeste e Centro Oeste.
Considerando-se o perfil da pessoa referéncia da
familia, a IA grave foi seis vezes maior quando
esta pessoa estava desempregada, e quatro
vezes maior entre aquelas com trabalho informal,
quando comparadas com as que contavam com
algum tipo de trabalho formal. Avaliando o sexo, a
raca/cor da pele e a escolaridade da referéncia do
domicilio, a IA grave das familia foi maior quando
esta pessoa era do sexo feminino, ou de raca/cor
da pele autodeclarada preta/parda ou com menor
escolaridade.

Como esperado, observou-se efeito negativo da
pandemia da Covid-19 sobre a SA das familias,
considerados seus impactos diferenciados uma

consequéncia da elevada desigualdade social que
caracteriza o Brasil. A 1A grave aumentou 19% nos
domicilios onde algum(a) morador(a) havia perdido
0 emprego ou houve endividamento, ambos em

razao da pandemia. Domicilios com pessoas que
solicitaram e receberam auxilio emergencial viviam
com IA moderada ou grave em proporcao trés vezes
superior a meédia nacional observada. Na area rural,

relatos de reducao dos precos de comercializacao
da producao se relacionaram com o dobro de |A

moderada ou grave. Nas regioes Nordeste e Norte
do pais foram observados os maiores percentuais
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de perda de emprego, de reducao dos rendimentos
familiares, do endividamento e corte nas despesas
com aquisicao de itens considerados essenciais para
a familia, todos referidos como efeito da pandemia.
Cerca de 60% das pessoas entrevistadas das
regioes Norte e Nordeste solicitaram e receberam

auxilio emergencial, percentual proximo de 50% nas
demais regioes.

Note-se que, enquanto os levantamentos relativos
ao periodo de 2004 a 2013 registraram o aumento
progressivo de familias em SA, este progresso foi
revertido como mostram os dados coletados na
Pesquisa de Orcamento Familiar-POF 2017-2018.
O advento da pandemia provocou queda ainda mais
abrupta da SA no pais nos ultimos dois anos, com

aumento dos niveis de |A moderada ou grave cujos
resultados atingem proporc¢oes atuais equivalentes
as gue vigoravam em 2004.

Essa reversao de tendencia indica que a
superposicao da emergencia da pandemia da
Covid-19 com as crises economica e politica

dos ultimos anos impactou de forma negativa

e relevante o direito humano a alimentacao
adequada e saudavel do povo brasileiro.

Os resultados deste inquérito alertam

toda a sociedade brasileira, bem como 0s/as
gestores(as) publicos(as), para a natureza urgente
e imprescindivel de acoes e politicas publicas
efetivas que, respeitadas as restricoes impostas
pela crise sanitaria que se agrava no Brasil, auxiliem
os grupos populacionais mais vulnerabilizados e
promovam a Seguranca Alimentar e Nutricional,
ao lado de politicas estruturais direcionadas

a reducao das desigualdades sociais e das
iniquidades no nosso pais.
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Introducao

Em 11 de

marco de 2020, a Organizagao

Mundial da Saude declarou a disseminacao

do novo coronavirus (SARS-CoV-2) como

uma pandemia, também conhecida como

pandemia da Covid-19. A transmissao do virus

se espalhou rapidamente pelos continentes.

F consenso, para quase a totalidade dos

paises, que a reducao da transmissao do virus

SARS-CoV-2 e, consequentemente, os efeitos
sociais, economicos e sanitarios, constituem

emergencia humanitaria global. Entretanto,

tem sido um desafio imenso, tambem global, a

adocao de medidas preventivas, reconhecidas

como eficazes, tais como o isolamento social,

uso de mascaras e higiene das maos, alem
de restricoes coletivas de grande impacto nas

atividades econOmicas, sobretudo em paises

de media

e baixa renda. Nessas circunstancias,

as condicoes precarias de vida e trabalho de

boa parte da populacao sao agravadas por

insuficiencias pré-existentes nos sistemas

de protecao social, especialmente no setor da

saude, e pela falta de respostas imediatas e

efetivas @

pela panc

No Brasil,

0 Estado as demandas sociais trazidas
emia.

a disseminacao do novo coronavirus

explicitou ainda mais as desigualdades entre

diferentes realidades sociais, fortalecendo o

debate sobre a situacao de Seguranca Alimentar

e Nutricional (SAN) da populacao. Para o
Coordenador da Rede PENSSAN, Renato S. Maluf:

12

AN

“Era previsivel que

a comida, tanto sua
disponibilidade como o
acesso a ela, viesse a ocupar
o0 centro das preocupacoes

e urgencias no contexto

de pandemia pela qual
estamos passando, ao

lado, e como complemento
indispensavel, dos cuidados
com a saude das pessoas
infectadas, ou nao, pelo
virus mais recente”

(Maluf, 2020).

g
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Embora seriamente impactado pelo alastramento
da pandemia da Covid-19, o agravamento da
Inseguranca Alimentar (IA) no Brasil revelado no
inquérito ora divulgado e parte de um processo
que ja estava em curso de deterioracao das
condicoes de vida de um significativo contingente
populacional e do aumento das desigualdades
sociais. Entre suas causas, encontram-se

0S potenciais impactos na SAN das politicas
de austeridade adotadas pelo Brasil desde
2014, acarretando reducao de investimentos
relacionados as politicas sociais (Souza et al,

2019). Cabe destacar, ademais, que todas as
condicoes econdOmMicas, sociais e sanitarias

ruins ja enfrentadas no Brasil, em 2020, estéo
extremamente agravadas nesse inicio de 2021

pelo total descontrole da pandemia, com explosao
do numero de casos e mortes pelo SARS-CoV-2.

O Brasil tornou-se o epicentro da pandemia
mundial, com faléncia do sistema de saude e sem
politica economica e social de mitigacao.

Este quadro permite
concluir que vivemos o que
tem sido considerado como
uma sindemia, englobando
tanto os impactos da crise
sanitaria que afetam todas
as dimensoes da vida em
sociedade como também
os determinantes da
Inseguranca Alimentar
situados no aumento da
pobreza em paralelo a maior
concentracao de renda e
riqueza entre 0s segmentos
SOC1ais mais ricos.

13

A insuficiéncia de renda associada a precarizacao

das relacoes de trabalho e a0 aumento do

desemprego; a degradacao das condicoes de
moradia e de infraestrutura sanitaria, entre outros,
intensificaram a disseminacao da pandemia nos

grupos populacionais mais vulnerabilizados.
Recursos elementares para sobreviver as
restricoes impostas pela pandemia nao estao
disponiveis para uma grande parcela da
populacao brasileira.

O presente inquérito integra uma iniciativa
da Rede PENSSAN com o objetivo de
fornecer informacoes cientificas adequadas

e confiaveis para orientar a tomada de
decisoes relacionadas a SAN, englobando

a elaboracao e implementacao de politicas
publicas, acoes efetivas e em tempo oportuno,

e 0 monitoramento e avaliacao da efetividade
do que foi realizado. Busca-se, ainda, com essa
iniciativa, alertar a sociedade civil organizada e
fornecer subsidios e indicadores as instancias
de controle social.

O Brasil, desde 2004, tem experiéncia importante

na avaliacao da |A a partir da validacao da Escala

Brasileira de Inseguranca Alimentar (EBIA),
baseada no modelo de Medida da Escala de
Seguranca Alimentar Domiciliar dos Estados
Unidos (Household Food Security Survey Module
- HHFSSM) (Bickel et al., 2000), posteriormente
incluida nos inquéritos nacionais realizados pelo

nstituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
(IBGE) (Pérez-Escamilla R. et al., 2004; Seqgall-
Corréa, A. M. et al,, 2014).

A experiéncia brasileira com a EBIA serviu de
inspiracao para o desenvolvimento de uma

Escala Internacional de Medida da Experiéncia

da Inseguranca Alimentar (Food Insecurity
Experience Scale — FIES) (Cafieiro, C. et al.,, 2016)
pela Organizacao das Nacoes Unidas para a

Alimentacdo e a Agricultura (FAO), usada desde
2074 para o monitoramento mundial de um
dos Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel
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(Indicador 2.1.2). De acordo com a FAO, um
pouco mais de um quarto da populacao mundial
foi afetado pela IA moderada ou severa em

2019, representando um aumento de 3,5 pontos
percentuais, desde 2015. Nos paises da Ameérica
Latina e do Caribe, esse aumento ocorreu mais
rapidamente: de 25,1%, em 2015, para 31,7%, em
2019. Nessas regioes, a |A severa aumentou de
6,4% para 9,6% no mesmo periodo. Apesar de 0S
pontos de corte usados pela FAO para classificar
a severidade da |A serem diferentes daqueles do
IBGE, no Brasil, dados coletados pela FAO com uso
da FIES indicam um aumento da IA moderada ou
grave de 18,3% para 20,6%, entre 2015 e 2019,
devido, basicamente, a0 aumento da |A moderada
(FAQ et al,, 2020). Entretanto, os dados da FAO ndo
fornecem as informacoes desagregadas, que sao

necessarias para subsidiar as politicas publicas

nas diferentes instancias: nacional, estaduais e
municipais. Os inquéritos periddicos nacionais

sao imprescindiveis para esse fim, sendo o Brasil

pioneiro no uso da EBIA com esse intuito.

A Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
(PNAD), de 2004, forneceu o primeiro diagnostico

domiciliar da situacao de Seguranca Alimentar
e Inseguranca Alimentar no Brasil, seguida

de outras avaliacOes nos anos de 2009 e
20713. Recentemente, a escala EBIA passou

a ser utilizada na Pesquisa de Orcamentos
Familiares (POF 2017-2018), com garantia de
comparabilidade com as informacoes anteriores,

nortanto mantendo a série historica (IBGE-
POF 2020). Os resultados das trés edicoes

das PNADs (2004, 2009 e 2013) revelaram
importante reducao do percentual de domicilios

em |IA em todo o pais. Estes resultados,
analisados juntamente com informacoes

sociais e econdmicas que conformam a PNAD,
contribuiram muito para a compreensao do
impacto de diferentes intervencoes na situacao
de acesso aos alimentos por parte da populacao
brasileira. Ja os dados da POF 2017-2018
mostram o oposto, isto e, houve reducao da
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Seguranca Alimentar que voltou para os niveis
de 2004 (cerca de 60% dos domicilios), com o
aumento correspondente da IA, sobretudo, a

|A grave, que indica ocorrencia de fome. Vale
dizer, a ultima pesquisa nacional ja indicou o
agravamento da situacao de |A no Brasil, anterior
ao periodo pandémico da Covid-19.

O UNICEF-Brasil realizou uma pesquisa

nacional em 2020 intitulada “Impactos
Primarios e Secundarios da Covid-19 em

Criancas e Adolescentes” que incluiu apenas

uma pergunta modificada da EBIA ("Desde o

carnaval, vocé ou alguem que mora com voce
deixou de comer porque nao havia dinheiro

para comprar mais comida?”). A resposta a
essa pergunta revelou que, entre adultos(as)
com 18 anos ou mais, 13% afirmaram ter
passado por essa experiéncia, com percentuais

significativamente mais altos entre agueles(as)
com renda familiar de até um salario-minimo.
Entretanto, para mensurar a Seguranca

Alimentar e a Inseguranca Alimentar de

forma valida e assim, identificar os diferentes
niveis de severidade e em diferentes grupos
populacionais, é necessario usar todos 0S

itens que compdem as escalas de afericao do
fendmeno na populacao.

O projeto de VIGISAN, em desenvolvimento pela

Rede PENSSAN, contempla duas estratégias de
abordagem do problema da Inseguranca Alimentar
no contexto da pandemia da Covid-19. Uma

delas e a realizagao de inquéritos rapidos, com
abrangencia nacional e representatividade das
macrorregioes e areas urbanas e rurais, sendo o
presente relatorio a apresentacao dos resultados do
primeiro desses inqueéritos realizado recentemente.
A outra estrategia objetiva disponibilizar
informacoes em tempo habil sobre parcelas de
mais alta vulnerabilidade, como sao os povos
indigenas e os povos e comunidades tradicionais,
nem sempre abordados em suas especificidades
NOS inqueritos de abrangéncia nacional. Para essa

estrategia, esta em curso o desenvolvimento de
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um aplicativo para uso por pesquisadores(as) da
Rede PENSSAN e outros(as) interessados(as), que

facilitara coleta de informacgoes nesses territorios e
com suas populacdes.

Ambas as estratégias contam com parceria e
apoio financeiro do Instituto Ibirapitanga, OXFAM
Brasil, ActionAid Brasil e Fundacao Friedrich
-pert Brasil. Essas iniciativas da Rede PENSSAN
e parceiros tém como prioridade prover aos/

as gestores(as) de todas as esferas de governo
e a sociedade civil organizada informacoes e
dados para que possam agir de forma objetiva no

enfrentamento da fome e demais manifestacoes
de inseguranca alimentar presentes em muitos
lares brasileiros, sobretudo neste momento de
extremo sofrimento.
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Objetivo

Monitorar a Seguranca Al

mentar (SA) e 0s

niveis de Inseguranca Alimentar (I1A) nos

C
C

C

o fornecimento de in

omicilios de familias brasileiras, diante

O cenario de crise econd

mica e sanitaria,

ecorrente da pandemia da Covid-19, visando

conflaveis, capazes de inc

C

C

‘'ormacoes rapidas e

Idir sobre 0 processo

ecisorio de acoes publicas e na mobilizacao

a sociedade civil organizada.

Foto Luiz Carlos Gomes / Oxfam Brasil
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Metodo

Foi realizado inquérito de base populacional
representativo da populacao brasileira de todas

as cinco grandes regidoes que compoem o pais
(Norte, Nordeste, Centro-Oeste, Sudeste e Sul),

considerando tambem a localizacao rural e

urbana dos domicilios pesquisados. Para efeitos

de analise, as regides Sul e Sudeste foram

agrupadas neste inquérito formando uma grande

macrorregiao Sul-Sudeste, em razao de limitacoes

de recursos gue levou a necessidade de ajustes

no desenho amostral; ou seja, a des

destas regioes geraria um ta

Manno

agregacao
de amostra

nao compativel com os recursos disponiveis. As

regioes Sul e Sudeste sao ac

uelas @

ue apresentam,

nistoricamente, as menores

orevalé

ncias de |A.

As entrevistas foram realizadas nos domicilios,

por pessoal treinado, no periodo de 05 a 24 de

dezembro de 2020, com uso de tabletes/telefones
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celu
igua

ares. A pessoa entrevistada tinha idade

Ou superior a 18 anos, independentemente

de ser ou nao o/a principal responsavel pela

familia. O critério de escolha do(a) entrevistado(a)

considerou se ele(a) era capaz de fornecer

informacoes sobre o perfil demografico de

todos(as) os/as moradores(as) do domicilio

e de responder questoes sobre alimentacao

e rendimentos da tfamilia. Se a pessoa mais

indicada para responder ao questionario nao

estivesse disponivel no momento da primeira

abordagem, o/a entrevistador(a) programava

mais uma visita ao domicilio, na tentativa de

obter a entrevista. Emcaso de|

reto

'NOo, realizou-se substituicao ¢

unlic

ade, N0 mesmo trajeto previa

NSUCESSO Na visita de

o domicilio por outra
mente determinado.
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Amostra
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~ Foto Tatiana Cardeal/ Oxfam Brasil

O inquerito teve como base uma amostra probabilistica de
2.180 domicilios, conforme demonstrado na Tabela 1.

O intervalo de confianca estimado para as estimativas
pontuais considerou o valor de 95% e a margem de erro

maximo de 2,1 pontos percentuais para mais ou para menos
sobre 0s resultados encontrados no total da amostra.

Tabela 1 - Distribuicao amostral. VigiSAN Inquérito SA /IA — Covid-19, Brasil,2020

Regiao Zona Urbana Zona Rural Total
Amostra Margem de erro (¥) Amostra Margem deerro (¥)  Amostra d@iﬁ?ﬁ@)
Centro-Oeste 443 4.7% 137 SRAN 530 4.1%
Nordeste 3/ 5, 1% 129 8,6% 500 4. 4%
Norte 388 5,0% 122 8,9% 510 4,3%
Sudeste/Sul 460 4,6% 130 8,6% 590 4,0%
Total 1.662 2,4% 518 4,3% 2.180 2,1%

(*) Calculada considerando a estimativa de 95% de intervalos de confianga
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Ao todo, os(as) entrevistadores(as) percorreram
287 setores censitarios, distribuidos por regiao,

As entrevistas

foram realizadas conforme demonstrado no mapa da Figura 1. A
em 128 muniCiPiOS amostra probabilistica de domicilios considAerou
.~ uma amostragem de conglomerados em trés

das grandes regioes estégios de selecio
dO BraSﬂ) dlstrlbuldas 1° estagio: selecao probabilistica dos municipios,
nos 26 estados atraves .dO método PPT (Probabilidade

. . Proporcional ao Tamanho), tomando como base
e no Distrito Federal. o numero de habitantes de cada municipio;

2° estagio: selecao aleatoria dos setores
censitarios do IBGE;

3° estagio: selecao dos domicilios. Foram
entrevistados oito domicilios por setor censitario

selecionado, aproximadamente.

Norte

Amostra: -\ nicipios: 30
23% Setores: 67 v\f/”ﬁ? 8
TR A Nordeste
ST T ?\ Amostra: \1nicipios:; 32
\ T 23% Setores: 66
/”/ ST .
6\4 I S R e
NP %ad | ooy
\_ B
N L i
S
AN AN AN AN NN T

Centro-Oeste 7 !
Amostra: ~AIAC: ,
27% Set0res 76
<~ | Sudeste/Sul
‘ Amostra: f~TA] :
N 27% Sl 8
\\ /f/

Figura 1 - Mapa com o detalhamento da selecao da amostra do inquérito VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Inicialmente, foram listados todos(as) os/as moradores(as) ¢

entrevistados, descreve

Ndo |

escolaridade, raca/cor ¢

a pe

nformacoes sobre o perfil de cac
e e ocupacao (para aque

ﬁ

0s domicilios
a um (sexo, idade,

es com mais de 15 anos)). Dessa

forma, do total de 2.180 domicilios avaliados, foram obtidas informagoes sobre 6.872

individuos, sendo a média de 3,15 moradores por domicilio no Brasil.

Perfil dos entrevistados x
Dados da PNAD 2013-2014

* mesma distribuicao dos moradores dos
domicilios por sexo e faixa etaria;

Na Tabela 2, e possivel comparar o perfil
da populacao do Brasil por sexo, idade,
escolaridade e renda familiar obtido na
amostra probabilistica do inquérito com
0s dados da PNAD 2013-2074. Com base
nesses dados, foi possivel observar que

a amostra do inquerito apresentou 0s

seguintes destaques:

percentual mais elevado de domicilios com
renda familiar de até dois salarios-minimos
(65% contra 42% da PNAD); esse fato pode
ser considerado um reflexo do cenario atual
diante da pandemia do novo coronavirus

e 0 agravamento da crise econdmica

e do desemprego.

Tabela 2 — Comparacao do perfil da populacao brasileira por sexo, idade, escolaridade e renda familiar. IBGE —
PNAD, 2013-2014. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

% obtida na PNAD 2013-2014 % obtida no VigiSAN 2020
Sexo
Masculino 49% 48%
Feminino o01% 02%
Idade
Até 4 anos 6% 5%
5a 1/ anos 20% 16%
18 a 49 anos 48% 47%
00 a 64 anos 16% 20%
65 OU Mals 10% 11%
Escolaridade
Ensino Fundamental 48% 51%
Ensino Medio 34% 35%
Superior 18% 14%
Renda Familiar
Até 2 SMPC 42% 65%
Mais de 2 a 5 SMPC 38% 28%
Mais 5 SMPC 20% 7%
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Ponderacao da amostra

Para obtermos resultados validos para o conjunto da

populacao brasileira e para as duas desagregacoes
(grandes regides e localizacdo do domicilio),
foram aplicados tatores de ponderacao sobre as

estimativas obtidas. Tais fatores buscaram corrigir

a desproporcao em relacao ao percentual de
habitantes em cada segmento amostral, mantendo

a amostra geral de 2.180 entrevistas com 2,1% de

P o

margem de erro. O fator de ponderacao consiste no

i
3
]

percentual que um estrato representa no universo e ATIR Zoail ) Al T TG : f

:

nesquisado dividido pela amostra obtida em tal
estrato. Tome-se como exemplo o numero de
domicilios localizados na area urbana da regiao

Centro-Oeste, que representava /% dos domicilios
brasileiros (Tabela 3). Em nosso estudo, este estrato
representou 20% do total da amostra, 443 casos
entrevistados (ndo mostrado em tabela). O fator

de ponderacao aplicado em tal segmento amostral
foi obtido através da divisao de 7% (universo)/20%

(amostra) = 0, 3386.

Foto Tatiana Cardeal /i

Tabela 3 - Percentual de domicilios particulares por localizacao, urbana e rural, segundo as grandes regides do pais (Total). PNAD 2013/2014.

Regiao Urbana Rural Total
Centro-Oeste /% 1% 8%
Nordeste 19% 7% 26%
Norte 6% 2% /%
Sudeste/Sul 54% 5% 59%
Total 86% 14% 100%
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Depois de obtido o fator de ponderacao, todas as
estimativas pontuais da amostra foram corrigidas
para torna-la representativa no universo (ou seja,

no pais). Para tanto, multiplicou-se o n° total de

entrevistas realizadas pelo fator de ponderacao.
Por exemplo, o fator de ponderacao para o n° de
domicilios na zona urbana da regiao Centro-Oeste
foi 0,3386 (Tabela 4). O niumero de entrevistas

realizadas neste segmento amostral foi de Tabela 4 - Fatores de ponderag&o para o resultado geral. Brasil. VigiSAN
443 casos. Para ponderarmos este resultado, Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

multiplicamos 443 (amostra)* 0,3386 (fator de

ponderacao) = 150 casos (7%). Regiao Urbana Rural
Centro-Oeste 0,3386 0,1374
Nordeste 1,1429 1,1395

Norte 0,3170 0,327/9

Sudeste/Sul 2,0435 0,8308
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Estrutura do questionario

O questionario foi estruturado pela equipe de
pesquisadores da Rede PENSSAN, contendo as
seguintes questoes:

DESCRICAO DO DOMICILIO, quanto ao:

» Tipo: casa, apartamento, habitacao
coletiva ou cortico ou habitacao
improvisada (casa de madeira,

parraco de lona, outros);
» NUmero de cOmodos;

» Fornecimento diario de agua potavel
e, No caso dos domicilios da zona

rural, se havia agua suficiente para
animais (dessedentacao) e para a
producao de alimentos.

INFORMACOES DOS MORADORES

DOS DOMICILIOS inseridas em formuldrio
proprio, com a relacao dos nomes de todas

as pessoas gue la moravam, incluindo o/a

oroprio(a) entrevistado(a) (do(a) morador(a)

mais velho(a) ao(a) mais novo(a)), identificando
0/a responsavel pela familia (pessoa de
referéncia). Para cada morador(a) registrou-se
as informacoes sobre:

» Sexo; idade; raca/cor da pele; escolaridade
(se estava estudando; qual ano letivo
cursou em 2020; se nao estuda; qual a
Ultima série/ano que cursou); e 0cupacao,
para quem tinha mais de 15 anos. Para
agueles(as) que tinham algum tipo de

trabalho (formal ou informal), investigou-

se também se durante a pandemia do
coronavirus houve perdas salariais ou
reducao da jornada de trabalho. Para
0s/as moradores(as) da zona rural,

Derguntou-se se a Covid-19 trouxe algum

Drejuizo a producac agropecuaria.
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RENDA FAMILIAR avaliada por pergunta

de resposta aberta. Caso o/a entrevistado(a)

Nao soubesse ou Nao quisesse responder,

utilizou-se uma opcao fechada com as
seguintes faixas de renda:

» Até um salario-minimo per capita
(SMPC); 1 a2 SMPC; 3a 5SMPC; 5
a 10 SMPC; 10 a 15 SMPC; 15 a 20
SMPC; mais de 20 SMPC.

SITUACAO ECONOMICA DO(A)
ENTREVISTADO(A) AO LONGO DA
PANDEMIA DO CORONAVIRUS

avaliada, considerando:

» Se teve ou se conhecia alguém que
teve Covia-19.

» Frequéncia das seguintes ocorréncias
nos domicilios durante a pandemia:

+ Perda de emprego de algum(a)
membro da casa;

+ Reducao da renda domiciliar
(dos(as) moradores(as) da casa);

»+ Necessidade de ajudar
financeiramente algum(a)

narente ou amigo(a);
- Endividamento de moradores(as);

» Corte de gastos em despesas
essencilais;

» Corte de gastos em despesas
nao essenciais.
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PARA IDENTIFICAR A PREVALENCIA
DE SEGURANCA OU INSEGURANCA
ALIMENTAR NO DOMICILIO,
CONSIDEROU-SE UM CONJUNTO

DE OITO QUESTOES UTILIZADAS NA

EBIA (perguntas com respostas diretas: ‘SIM/
NAO"). No caso de resposta afirmativa para cada
uma das oito perguntas, verificou-se ainda, se a
situacao descrita ocorreu por conta da pandemia
do coronavirus.

As questoes que determinaram os niveis de SA/
A (IA Leve, Moderada ou Grave) no contexto da
Covid-19, tiveram sempre como referéncia 0s

Ultimos trés meses. Assim, perguntou-se: “Nos
ultimos tres meses__"

1. os(as) moradores(as) deste domicilio
tiveram a preocupacao de que os
alimentos acabassem antes de poderem
comprar ou receber mais comida?,

7. os alimentos acabaram antes que tivessem
dinheiro para comprar mais comida?;

3. os(as) moradores(as) deste domicilio
flcaram sem dinheiro para ter uma
alimentacao saudavel e variada?;

4. os(as) moradores(as) deste domicilio
comeram apenas alguns poucos tipos
de alimentos que ainda tinham, porque o
dinheiro acabou?;

5. algum(a) morador(a) de 18 anos ou mais
de idade deixou de fazer alguma refeicao,
porgue nao havia dinheiro para comprar
comida?;

6. algum(a) morador(a) de 18 anos ou mais
de idade, alguma vez, comeu menos do que
achou que devia, porgue nao havia dinheiro
para comprar comida?;

7. algum(a) morador(a) de 18 anos ou mais
de idade, alguma vez, sentiu fome, mas
nao comeu, porgque Nao havia dinheiro para
comprar comida?;

8. algum morador de 18 anos ou mais de idade,
alguma vez, fez apenas uma refei¢ao ao dia
ou ficou um dia inteiro sem comer porgue

nao havia dinheiro para comprar comida?

24

Foram feitas, ainda, PERGUNTAS
RELACIONADAS AS FORMAS DE
ALIMENTAGCAO E AO ACESSO
DOS(AS) MORADORES(AS) AOS
PROGRAMAS SOCIAIS como:

+ Cadastro Unico do Governo;

- Programa Bolsa Familia;

+ Beneficio de Prestacdo Continuada (BPC);
+ Pensdo por morte do(a) conjuge;

» Auxilio-reclusao;

- Auxilio referente a alimentacao escolar
ou Programa Nacional de Alimentacao
Escolar (PNAE);

+ Auxilio de cestas de alimentos;

- Uso de restaurantes populares para fazer

refeicoes;

- Auxilio emergencial por causa da
pandemia do coronavirus ou Covid-19
(se solicitou €, em caso de resposta

afirmativa, quantas parcelas recebeu),

» Ajuda de alguma instituicao/associacao, igreja,

amigos, parentes ou outros.

Avaliou-se também se algum(a) morador(a)
do domicilio precisou fazer algo que

tenha |lhe causado vergonha, tristeza ou
constrangimento para conseguir alimentos

durante a pandemia da Covid-19. Alem disso,
questionou-se sobre a forma de aquisicao dos

alimentos (compra fisica; online; por telefone;
outro parente foi comprar).
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Foto Jhudel Baguio
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Treinamento

O questionario foi programado em um

sistema que permite a aplicacao através de
tablets/telefones celulares. Desse modo,

foi possivel controlar os dados amostrais,
evitando os desvios nas folhas de cota. Esse
sistema também permite que, através do GPS,
rapidamente o entrevistador seja localizado

na area em que esta realizando a coleta de
dados, aléem da possibilidade de gravacao das
entrevistas em audio. Esses procedimentos tém

COMO proposta minimizar os erros de sorteio de
domicilio e/ou aplicacao do questionario.

Para a coleta dos dados, foram selecionados
entrevistadores(as) de todas as regioes/

estados brasileiros. Os/as entrevistadores(as)
foram treinados(as) especificamente para este
projeto (amostragem e questionario), por meio

de videoconferéncia. Participaram do primeiro
treinamento representantes da Rede PENSSAN, Vox

Populi e a equipe responsavel pela coleta de dados.

Cabe considerar que todas as entrevistas
foram realizadas seguindo os protocolos de
seguranca contra Covid-19 estipulados pelas
organizacoes de saude e pesquisa. Ressalta-
se que nao foram registrados qualquer tipo de

doenca/problemas apos a finalizacao da coleta

de dados.

Os questionarios foram submetidos a uma
fiscalizagao, que consistiu no retorno ao/a
entrevistado(a) (checagem) de 20% dos
questionarios aplicados individualmente
pelos(as) entrevistadores(as), para verificacao
das respostas e adequacao dos(as)
entrevistados(as) aos parametros amostrais ou
para outras questoes gque julgamos necessarias.

O banco de dados da pesquisa foi submetido

a testes estatisticos de consisténcia para

verificacao de coeréncia das respostas.
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Perdas e recusas
de respostas

Foram aplicados todos 0s questionarios

pretendidos, ou

seja, houve cumprimento de

100% da amostra planejada (Tabela 1). Ndo

foram observadas perdas de respostas relevantes

ao longo da coleta de dados, a excecao da

pergunta referente a renda familiar. Como dito

anteriormente, a avaliagao da renda familiar foi

feita em dois momentos (respostas espontaneas

e estimuladas por anexo). Para as respostas

espontaneas, -

5,6% do total de entrevistados(as)

Nao souberam ou nao quiseram informar sua

renda familiar. Com o intuito de minimizar as

perdas em funcao da taxa de ndo resposta a essa

variavel para estas pessoas, adotou-se 0 uso de

folha anexa contendo faixas de renda previamente

definidas, de modo que o/a entrevistado(a)

indicasse em qual das faixas a familia se

encaixava. Depois da apresentacdo do anexo,

a parcela de "nao sabe/recusa’ reduziu para

2 8%. Ao final, a

variavel “renda” foi categorizada

em ‘renda per capita” expressa sob a forma de
multiplos do SMPC da epoca: até % de SMPC;
mais de % até Y2 SMPC; mais de %2 até 1 SMPC;
mais de 1 SMPC.

Para obter essa resposta para a variavel “renda’,

fol necessario somar as duas questoes de renda

(espontanea e estimulada). Porém, o anexo de

renda usado na pergunta estimulada considerava

COMO primeira opcao a categoria “até 1 salario

Mminimo de renda’, sem abertura para valores

abaixo deste patamar. Assim, para nao perder as

respostas daqueles que responderam “até 1 SM

de renda familiar fechada” ou “nao souberam/

nao quiseram responder’, nem com o estimulo

das faixas de renda, Optou-se nesse estudo

por estimar a renda familiar per capita deste

contingente. Para fazer tal estimativa, usou-se

como parametro as respostas dos entrevistados

COM O MesSmMo
1 SM), as sequi

nerfil de renda familiar (até

ntes perguntas: regiao, tipo de

26

domicilio/n® de cOmodos; fornecimento de
agua; perfil do(a) pessoa de referéncia (sexo,
idade, escolaridade, ocupacao); SA e IA (leve,

moderada, grave). A partir da comparacao dos
dados, a renda familiar per capita do contingente
‘sem resposta’ foi estimada, redistribuindo os

casos a semelhanca das respostas dos(as)
entrevistados(as) que tinham o mesmo perfil

sociodemografico. Com esse procedimento,
nao consta "nao resposta’ nos resultados
da pergunta sobre renda familiar per capita
apresentados na Tabela 5.

Nao foi feita nenhuma outra estimativa de
resposta, alem da variavel renda familiar per
capita’ anteriormente descrita.
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Tabela 5 — Renda domiciliar per capita mensal para o Brasil e macrorregioes. VigiSAN Inquerito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes

Renda Domiciliar

Per Capita Mensal Brasil Centro-Oeste Nordeste Norte Sudeste/Sul
Casos % Casos % Casos % Casos % Casos %
Até 4 de SMPC 273 14,7% 37 7/,.3% 114 24 2% 116 25 7% 44 8 6%
Mais de % 565  292% 136 268% 162  344% 158  350% 134  26.2%
ate . SMPC ! ! ! ! !
Mais de % 636 328% 193  380% 144  306% 109  242% 176  34.4%
ate 1 SMPC ! ! ! ! !
Mais de 1T SMPC 467 23.9% 142 27,.9% 57 10,8% 68 15,0% 157 30,8%
Total 1936 100,0% 508 100,0% 471 100,0% 451 100,0% 511 100,0%

SMPC: Salario Minimo Per Capita.

Classificacao dos niveis de
Seguranca Alimentar (SA) e
Inseguranca Alimentar (IA)

Os niveis de SA/IA foram obtidos pela aplicacao
da EBIA dos oito itens descritos, com pontos de

corte pre-estabelecidos e a
respostas afirmativas (Inter

nartl

eng

niet al., 2019).

r dos escores de

Desta forma, para a estratificacao dos niveis de
SA/IA, cada resposta afirmativa do questionario

representou 1 ponto, sendo a
domicilio estimada pelo total ¢

pontuacao do
e respostas

|A moderada = 4-5; e |A grave = 6-8. Para aque

domicilios que nao responderam algum item ¢

escala, nao foi estimado o nivel de SA/IA.

afirmativas. A pontuacao variou de 0 a 8 pontos
(Tabela 6); sendo a SA = 0; IA leve = 1-3 pontos;

€S
d
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Tabela 6 — Classificacao e pontos de corte da Escala Brasileira
de Inseguranca Alimentar de oito itens, EBIA. VigiSAN Inquérito
SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Classificacao Pontos de corte
SA 0

|A Leve 1-3

|A Moderada 4-5

|A Grave 6-8

SA: Seguranca Alimentar
|A: Inseguranca Alimentar
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Descricao Geral
da Populacao

Os resultados apresentados referem-se

aos 2.180 domicilios analisados, dos quais
1.662 estao localizados na area urbana

e 518, na area rural. A amostra estudada
possui distribuicao de variaveis consideradas

permanentes (estaveis), tais como sexo

e escolaridade da pessoa de referéncia,
semelhantes as de outros inquéritos nacionais,
tornando suas informacoes comparaveis as
dos inqueritos realizados anteriormente.
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As desigualdades regionais ja historicamente descritas
aparecem, aqui também, de forma clara (Tabela 7).
Moradores(as) de cerca de 25% dos domicilios do Norte e
do Nordeste viviam com rendimentos mensais per capita
abaixo de ¥4 do SMPC, em contraste com os das regioes
Sul/Sudeste e Centro Oeste, cujo percentual era inferior
a 10%. Acrescente-se, ainda que, no Norte e Nordeste

do pais, em mais de 50% dos domicilios, viviam familias
com rendimentos mensais per capita de até > SMPC,
percentuais muito superiores aos das demais regioes.

Nao foram observadas diferencas significativas
entre as regides na distribuicado etaria dos(as)
moradores(as). Entretanto, a regiao Norte
apresentou um niumero maior de moradores(as)
por domicilio e conseguentemente maior
densidade demografica nessas habitacoes (46%

com T cdmodo por pessoa). A inseguranca

hidrica, medida pelo fornecimento irregular ou
mesmo falta de agua potavel, atingiu 40,2%

e 38,4% dos domicilios do Nordeste e Norte,
respectivamente, percentuais quase trés vezes
superiores as proporcoes de inadequacao de

fornecimento de agua das demais regioes.

Tanto a maior aglomeracao domiciliar como

0 abastecimento irregular de agua sao duas
condicOes que aumentam a transmissao pessoa

a pessoa do virus SARS-CoV-2, com o agravante

de ocorrerem com maior frequéncia nos

domicilios e nas regides mais pobres do pais.
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Tabela 7 - Proporcao de domicilios, por macrorregioes, segundo caracteristicas domiciliares.

VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Caracteristicas domiciliares

Brasil e Macrorregioes*

Brasil Centro-Oeste Nordeste Norte Sudeste/Sul
(%) (%) (%) (%) (%)

Agua potavel
(n=2.166)
Sim, com fornecimento diario 77,72 86,0 5904 61,6 859
Fornecimento falha/
Nao tem fornecimento 22,2 14,0 40,2 38,4 13,2
Densidade domiciliar
(N° de cdmodos per capita) (n
=2.166)
Até 1T comodo 32,4 287 35,0 46,5 30,0
2 cOModos 30,5 355 32,4 30,8 290
3 cOmModos ou mais 36,4 3572 30,4 227 471
N° de moradores
(n=2.180)
Até 4 moradores 85,7 82,2 84,4 /7,8 87,8
5 moradores ou mais 143 17,8 15,6 227 12,2
Presenca de moradores
por faixa etaria
(n=2.179)
Até 4 anos 54 6,2 47 6,3 54
De5al/anos 16,2 18,0 17,5 19,3 149
18 a 49 anos 474 48 4 475 51,9 46,6
b0 a 64 anos 196 18,6 18,1 16,6 209
65 e mais 17,4 8,8 121 6,0 12,2
Renda domiciliar
per capita mensal
(n =1.936)
Ate 7 de SMPC 14 /.3 247 257 86
Mais de %4 até %2 SMPC 297 26,8 344 35,0 26,72
Mais de %% ate 1 SMPC 32,8 38,0 30,6 247 344
Mais de T SMPC 239 279 10,8 15,0 30,8

SMPC: Salario Minimo Per Capita. *Valores de proporcoes expandidas. Percentuais podem nao somar 100% pois algumas respostas

apresentam dados sem informacao (nao sabe/nao soube responder) (valores inferiores a 1%)
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Cerca de 90% das pessoas entrevistadas eram
responsaveis pelo domicilio em todas as regides
do pais; metade delas, do sexo masculino,

com a excecao das regioes Centro-Oeste e
Nordeste, onde as mulheres foram a maioria
(Tabela 8). Nao houve diferenca expressiva entre
as regioes quanto a escolaridade da pessoa de
referéncia, sendo igualmente alta a proporcao de

iIndividuos sem escolaridade ou com fundamental
incompleto. Houve predominio em todas

as regioes de pessoas de referencia com
raca/cor da pele autodeclarada preta ou parda,
porém, com maior frequéncia (75,3%), na regiao
Norte. Essa Ultima regiao concentrou maior
porcentagem de trabalhadores(as) informais, e
uma taxa de desemprego pouco inferior a das

demais regioes.

A pandemia da Covid-19 afetou negativamente
as condicoes de renda e trabalho da populacao
em todas as regioes do pais. Entretanto, nas
regioes Norte e Nordeste foram observados

0S Maiores percentuais de perda de emprego,
reducao dos rendimentos familiares,
endividamento e corte nas despesas de itens

considerados essenciais: todas essas condicoes
referidas como consequéncia da pandemia.

/ A-(D'xfar'n Brasil
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Tabela 8 - Distribuicao proporcional de condi¢cdes sociodemograficas da pessoa responsavel pelo domicilio e o efeito da pandemia
nas condi¢Oes de trabalho, Brasil e regioes. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Caracteristicas sociodemograficas,

5 : : Brasil Centro-  \irdeste  Norte  Sudeste/

ocupacao e o efeito da pandemia no trabalho Oeste Sul
(%) (%) (%) (%) (%)

Pessoa de referencia ou responsavel pelo domicilio

(n=2.176)

Sim 92,0 89,6 97,0 94,3 89,8

Nao /.8 10,4 2,8 5,/ 10,0

Faixa etaria da pessoa de referencia

(n = 2.005)

18 a 49 anos 48,3 51,5 48,1 58,9 46,6

50 a 64 anos 32,9 32,0 32,4 30,3 33,6

65 anos ou mais 18,8 16,5 19,4 11,2 19,8

Sexo da pessoa de referéencia

(n =2.006)

Masculino 49,1 46,4 42,5 59,3 51,8

Feminino 50,9 53,6 57,9 44,7 48,2

Escolaridade da pessoa de referéencia

(n =1.998)

Sem escolaridade / Fundamental incompleto 33,3 30,8 39,3 28,7 31,3

Fundamental completo / 2° incompleto 254 29,2 22,3 27,2 20,1

2° completo / Superior ou mais 41,0 40,0 38,0 44,0 42,

Raca/cor da pele da pessoa de referéencia

(n=1.973)

Branca 35,6 30,2 23,7 19,3 44,7

Preta/parda 59,7 65,6 69,3 75,3 52,3

Ocupacao da pessoa de referencia

(n=1.995)

Agricultor(a) familiar / produtor(a) rural 4,6 1,0 9,3 3,6 3,0

Trabglho mformal (trabalhqdor rural tgmporano; trabalhando em emprego sem 16, 16,6 16,5 219 150

carteira assinada; trabalho informal; bico; freelancer; outros).

TrabglhalnFjo em ,emprego com carteira assinada / 200 226 155 228 215

Funcionario(a) publico(a)

Aposentado(a) 21,2 19,2 21,5 12,7 22,5

Trabalho autgnomo r/egular/ E.mpreendedor,(a.) individual (paga INSS) / 144 16,8 108 177 153

Profissional liberal (nivel superior) / Empresario(a)

Desempregado(a) 8,2 6,9 8,3 7,0 8,5

Outros (Nao PEA) 15,0 16,9 17,6 14,2 13,7

Efeito da pandemia nas condicoes de trabalho e financeiras

(n=5.136)

Sim, perda de emprego de algum membro da familia 19,0 16,7 20,4 20,0 18,5

Sim, reducao de renda domiciliar 49,7 45,2 53,4 59,6 47,4

Necessidade de ajudar financeiramente algum(a) parente ou amigo(a) 32,6 31,5 36,8 37,1 30,2

Endividamento de moradores(as) 27,7 26,8 37,0 34,9 22,7

Corte de gastos em despesas essenciais 52,1 43,0 61,4 59,3 48,8

Corte de gastos em despesas nao essenciais 54,6 54,3 55,0 61,9 53,9

*Valores de proporgdes expandidas. Percentuais podem nao somar 100% pois algumas respostas apresentam dados sem informacao (ndo sabe/ndo soube responder) (valores
inferiores a 1%).

32



Inseguranca Alimentar e Covid-19 no Brasil

Os indicadores de desigualdades sociais e econOmicas

entre as regides até aqui observados (Tabelas 7 e 8)

espelham algumas estratégias de

as resultantes. Sao

exemplos o endividamento das familias e o corte em

Nordeste.

despesas essenciais, ambas mais frequentes nas regioes
de maior vulnerabilidade social e alimentar: Norte e

O acesso as politicas publicas, especialmente ao Bolsa

Familia, também foi mais frequente nas regioes Norte e

Nordeste (Tabela 9). Entretanto, mesmo nessas regides,

esses percentuais se apresentaram baixos, uma vez que

nao foram desagregados por renc

iImento das familias

gue, no caso dos BPC e Bolsa Familia, constituem-se

criterios de elegibilidade.

Tabela 9 - Distribuicdo proporcional de programas sociais acessados pelo(a) responsavel pelo domicilio, Brasil e regides. VigiSAN Inquérito

SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Programas sociais C
: entro- Sudeste/
Brasil Nordeste Norte
Oeste Sul

(%) (%) (%) (%) (%)
Bolsa Familia
(n=2.179)
Sim 21,3 20,0 33,4 31,5 14.8
Nao /8, /7,8 65,2 6/,3 85,2
Tentou, mas nao conseguiu 0,9 2,2 1,2 0,8 -
Morador com BPC
(n = 2.148)
Sim 4,2 2,9 7,4 2,7 3,1
Nao 93,8 95,0 90,4 92,7 95,2
Tentou, mas nao conseguiu 0,6 0,6 0,2 0,6 0,8
Acesso ao PNAE
GCEVAVE)
Sim 12,7 9,1 16,6 15,5 11,
Nao 86,5 89,4 83,0 83,5 88,1
Tentou, mas nao conseguiu 0,4 1,6 - 0,2 0,5

BPC — Beneficio de Prestagao Continuada; PNAE — Programa Nacional de
Alimentacao Escolar

*Valores de proporcoes expandidas. Percentuais podem nao somar 100% pois algumas respostas
apresentam dados sem informacao (nao sabe/nao soube responder) (valores inferiores a 1%).
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O Auxilio Emergencial (AE) para o
enfrentamento do impacto da pandemia

(Tabela 10), que variou entre RS 300,00 e

RS 600,00, atingiu metade das familias
brasileiras. Observou-se que cerca de 60%

das pessoas entrevistadas nas regides Norte e
Nordeste solicitaram e receberam esses recursos,
percentual proximo de 50% nas demais regioes.

Os dados sobre o numero de vezes que esse

recurso foi recebido no ano de 2020 podem
ter sido enviesados, uma vez que metade das

DEessoas entrevistadas nao quis ou Nao sabia
informar essa frequéncia. Mesmo assim, oS
dados disponiveis mostram que a maioria das
pessoas informou que recebeu esses recursos
CINCO OU SeIs Vezes no ano.

N\

Tabela 10. Distribuicao proporcional de domicilios com relacao ao auxilio emergencial, Brasil e regioes. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Auxilio emergencial . Centro- Sudeste/
Brasil Nordeste Norte
Oeste Sul
(%) (%) (%) (%) (%)

Morador solicitou auxilio emergencial
(n=2.172)
Solicitou e recebeu auxilio 50,8 49 T 57,0 56, 476
Nao solicitou 40,0 37,5 32,0 276 455
Quantas vezes recebeu
(n=1.004)
T a4 vezes 24 3 26,3 19,7 195 273
5abvezes 439 346 44 9 3/ 456
/ a9 vezes 225 274 2972 35,3 16,3

*Valores de proporgdes expandidas. Percentuais podem nao somar 100% pois algumas respostas apresentam dados sem informacao (ndo sabe/nao soube

responder) (valores inferiores a 1%).
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Seguranca Alimentar (SA)
e graus de Inseguranca
Alimentar (IA)

Como ja comentado, o objetivo deste inqueérito
foi de descrever a situacao de SA/IA no contexto
da pandemia da Covid-19. Teve também o
Droposito de estabelecer uma linha de base

peep w.lt.llt.lti!iﬁt ®

Dara monitoramento desta condicao, enquanto
nersistirem os efeitos sociais e sanitarios da
handemia no pais. E de muita gravidade e
preocupante a situacao de baixo acesso aos
alimentos por grande parcela de brasileiros(as).
Atualmente, milhdes de brasileiros(as) sofrem o
impacto das crises econdmica, po

'tica e, agora,
sanitaria, em curso.
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Do total de 211,7 milhoes

de pessoas, 116,8
milhoes conviviam com

algum grau de IA (leve,
moderada ou grave).
Destes, 43,4 milhoes
nao contavam com
alimentos em quantidade
suficiente para atender
suas necessidades

(IA moderada ou
grave). Tiveram que
conviver e enfrentar

a fome, 19 milhoes de

brasileiros(as).
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As regioes Nordeste e Sul/Sudeste concentravam,

cada uma, mais de 7 milhdes de pessoas

convivendo com a fome (Tabela 17). As demais

regides apresentaram ndumeros bem menores,

mas que representam proporcoes relevantes de

sua populacao. Por exemplo, a regiao Norte tem

/,5% dos habitantes do Brasil, mas abriga 14,9%
do total daqueles(as) que passam fome (calculos
baseados na Tabela 11).

Nesses tempos da pandemia do novo coronavirus,

o direito humano a alimentacao adequada

expresso nos domicilios em que ha SA estava

garantido para os moradores(as) de menos

da metade dos domicilios brasileiros (44,8%),

enquanto em 9% deles houve experiencia de

fome expressa pela IA grave nos trés meses

que antecederam a entrevista. Essa situagao foi

ainda pior entre os(as) moradores(as) da area

rural, onde a IA grave, portanto, a ocorrencia

de fome, era realidade em 12% dos domicilios

(Figura 2).

Tabela 11. Distribuicao total de moradores, segundo o nivel de Seguranca/Inseguranca Alimentar no pais, grandes regioes e localizacao dos
domicilios (urbanos e rurais). VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Macrorregioes

Numero de moradores de domicilios em Seguranca e Inseguranga Alimentar’

Inseguranca

Tota Aimentar Almentarie  Almentar reR S
moderada

Brasil 211.752.656 94.910.100 73.423.348 24.284.652 19.134.556
Grandes regioes
Norte 15.784.923 5.821.979 4.893.907 2.219.719 2.849.319
Nordeste 55.830.694 15.708.938 22.944 .80 9.491.974 /.684.981
Centro-Oeste 16.512.384 /.776.952 0./15.571 1.934.023 1.146.298
Sudeste/Sul 123.624.655 65.662.63 39.869.129 10.638.937 7.453.958
Zona Residencial
Urbana 181.242.978 82.709.666 63.347.618 19.725.548 15.460.147
Rural 30.509.678 12.200.434 10.075.730 4.559.105 3.674.409

' Fonte: IBGE, Estimativa da populacao residente no Brasil com data de referéncia em 1° de julho de 2020. Diretoria de Pesquisas (DPE),

Coordenacao de Populacdes e Indicadores Sociais (COPIS).

36



Inseguranca Alimentar e Covid-19 no Brasil

As desigualdades regionais (Figura 3) no
acesso a alimentos apenas confirmam as
demais manifestacoes de desigualdades ja
tas delas. O

descritas e sao o reflexo de mu
Norte e 0 Nordeste concentram domicilios
coOm menor proporgao de SA e a maior de |A
moderada e grave. A SA foi inferior a 40% no
Norte e a 30% no Nordeste; em contrapartida,
a |IA grave foi de 18,1% na regiao Norte, e
13,8% no Nordeste. Ou seja, comparando

as proporcoes de |A grave das regidoes Sul/
Sudeste, as regioes Norte e Nordeste tiveram
trés e duas vezes mais domicilios expostos a

forma mais grave da |A, respectivamente.

Figura 2 - Distribuicao proporcional dos domicilios por nivel de Seguranca/Inseguranca Alimentar no Brasil e area de moradia.

VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

al%
44,8% 45,6%
40,0%
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Figura 3 - Distribuicao proporcional dos domicilios por nivel de Seguranca/Inseguranca Alimentar no Brasil e

macrorregioes. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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A conhecida condicao de pobreza ou da extrema
pobreza das populagoes rurais, sejam elas

de agricultores(as) familiares, quilombolas,
indigenas ou ribeirinhos(as), tem reflexo
importante nas condi¢oes de SA destes grupos.
As diferencas entre a condicao de IA moderada
ou grave entre os domicilios (Figura 4), segundo
sua localizacao urbana ou rural, ocorrem em
todas as regides do pais. Nas regioes Norte e
Nordeste, identificou-se que a area rural tem
maior proporcao de Inseguranc¢a Alimentar
moderada ou grave quando comparada a area
urbana. Entretanto, para as regioes Sul/Sudeste
e Centro-Oeste a proporcao de Inseguranca
Alimentar moderada ou grave € maior nas areas
urbanas quando comparadas as areas rurais.
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Figura 4 - Distribuicao de Seguranca Alimentar, Inseguranca Alimentar Leve e Inseguranca Alimentar Moderada/Grave no pais segundo a
localizacao dos domicilios nas macrorregioes, por area rural e urbana. VigiSAN Inquérito SA/IA - Covid-19, Brasil, 2020.
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Desigualdades
Sociodemograficas

As desigualdades regionais observadas
somam-se outras de natureza
sociodemograficas que refletem o
agravamento das condicoes de acesso

aos alimentos entre as diversas regioes

e, também, no interior de cada uma delas.
Os rendimentos familiares, raca/cor da pele
autodeclarada, género, idade e acesso as politicas
publicas sao reconhecidamente os indicadores
que refletem ou agravam as desigualdades
regionais no Brasil.

Algumas informacdes aqui selecionadas (Figura 5)
revelam, de forma dramatica, o que ja se sabe da

associacao entre baixos rendimentos familiares

e a deficiéncia de acesso aos alimentos. Fica

54,3%

39

RURAL

35,7% 34,9%

Brasil

a0%
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35,0%

19,4%
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B INSEGURANCA ALIMENTAR MODERADA/ GRAVE

40,0%

33,0%

27,0%

RURAL

evidente que, a medida em que aumentam

os rendimentos das familias, aumenta a

prevalencia de SA, enquanto domicilios cujos
moradores viviam com apenas 4 SMPC

apresentaram 1/3 da proporcao de SA em
comparagao a media nacional e uma prevalencia

de IA grave 2,5 vezes superior a média nacional.

Chama a atencao o fato de que nos do
com renda entre 2 e T SMPC, a |A moc

Mici

erac

10S
s

e grave ocorrem em proporcoes inferiores a

media nacional, ao
de restricao alimen

DASSO que essas condicoes
[ar ja nao estao presentes

nos domicilios com mais de T SMPC de renda

domiciliar.
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Nota-se, aqui, mais um
indicador do papel decisivo
cumprido pela garantia de
renda basica vinculada ao
valor do salario-minimo,
componente importante

da correlacao entre os

valores dos rendimentos
familiares e os niveis mais
elevados de IA no Brasil,
requerendo a definicao de
politicas publicas de renda,
emprego e Seguranca
Alimentar e Nutricional.

Foto Tatiana Cardeak~Oxfam:Brasitzsa

Figura 5 - Distribuicao percentual dos niveis de Seguranca/lnseguranca Alimentar segundo as categorias de renda familiar mensal per capita

(multiplos de salario-minimo — SMPC). VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Observou-se que a alta vulnerabilidade a A relativa
aos baixos rendimentos estava associada as
condi¢cdes de trabalho e ao desemprego (Figura 6).
Comparando com a situacao de trabalho formal da
pessoa de referencia dos domicilios, a IA grave foi
quatro vezes superior entre aquelas com trabalho
informal, e seis vezes superior quando ela estava

desempregada.

Figura 6 - Distribuicao percentual dos niveis de Seguranc¢a/lnseguran¢a Alimentar segundo a situacao de trabalho.
VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Ha ainda muitas outras condicoes individuais que
podem afetar negativamente a situacao de SA no
domicilio. Merece destague nesse sentido a menor
condicao de Seguranca Alimentar nos domicilios nos
quais a pessoa de referencia € mulher, ou de raca/cor
da pele autodeclarada preta ou parda, ou tem baixa
escolaridade (Figura 7).

Figura 7 - Distribuicao percentual dos niveis de Seguranca/Inseguranc¢a Alimentar segundo as caracteristicas da pessoa referéncia do
domicilio (sexo, faixa etaria, raca/cor da pele e escolaridade). VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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E relevante assinalar a associacao entre IA e
inseguranca hidrica, especialmente na area rural,
onde a reducao da producao de alimentos para
autoconsumo e comercializacao de excedentes
podem impactar o consumo alimentar dos
moradores e, tambéem, seus rendimentos. A
proporcao de domicilios classificados como

em situacao de IA grave dobra quando nao

ha disponibilidade adequada de agua para a
producao de alimentos (de 21,1% para 44,2%) e
alcanca patamares de quase o dobro quando nao
ha agua suficiente para o consumo dos animais
(de 24% para 42%) (Figura 8).

Foto Andre Teixeira / Oxfam Brasil

Figura 8 - Distribuicao percentual dos niveis de Seguranca/Inseguranca Alimentar segundo a presenca de agua para a criagcao de animais e
cultivo de alimentos em domicilios da area rural. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Como € do conhecimento geral, o distanciamento

RelagaO ‘da IA na . social, o trabalho remoto sempre que possivel
pandemla da Covid-19 e mesmo o fechamento parcial ou total de
com emprego e renda estabelecimentos comerciais e industriais

iImpostos pela pandemia acarretaram queda na
atividade econOmica. Sabe-se que 0S Impactos
dessas medidas, inegavelmente necessarias, sao
diferenciados em uma sociedade com o grau

de desigualdade como a brasileira. O inquérito
revelou que a perda de emprego de algum(a)
morador(a) e o endividamento da familia sao as
duas condicoes que mais impactaram o acesso
aos alimentos no periodo pesquisado. Nas duas
situacgoes, a |A grave atingiu seu patamar mais
alto, 19,8%. Em todas as condicoes analisadas, a
nsuficiéncia Alimentar quantitativa expressa pela

A moderada tem frequéncia relativa superior a
17% dos domicilios (Figura 9).

Figura 9 - Distribuicao percentual dos niveis de Seguranca/Inseguranca Alimentar de acordo com a situacao de desemprego e perda de
renda nas familias. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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A Figura 10 apresenta a relacao da presenca do
auxilio emergencial e a condicao de SA/IA nos

No entanto, a principal

medida compensatéria respectivos domicilios. Neste caso, os niveis de IA
adotada, o auxﬂio moderada e grave foram analisados em conjunto
. - por guestoes de tamanho amostral. Os dados
mgm aPI'OVﬂdO indicam elevada proporcao de IA moderada/grave
pelo Congresso Nacional nos domicilios em que as pessoas entrevistadas

solicitaram e receberam parcelas do auxilio

para red“ZIr (ZS efEItOS emergencial. Essa proporcao foi trés vezes

da Crise Sanitaria S()bre O superior a proporgao media nacional e 2,8 vezes a
|A moderada/grave dagueles que nao solicitaram

e‘mpl.'ego € 2} renda’ te—m 0 auxilio. Esse padrao se repetiu entre moradores

sido insuficiente parad de drea urbana e em menor magnitude em

Suerar Q Condia() de 1A domicilios rurais. Cabe esclarecer que, no

d f ,l. momento em que a pesquisa foi realizada, o
as 1amiias. auxilio emergencial estava em seu quarto mes

de reducao a metade do valor inicial, aportando
RS 300,00 para a maioria e RS 600,00 para as
maes solo.

Figura 10 - Relacao da presenca do auxilio emergencial e os niveis de Seguranca/Inseguranca Alimentar.
VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Nos domicilios localizados na area rural,
chama muito a atencao o impacto na SA dos
moradores em decorréencia da reducao dos

precos de comercializagcao da producao.

Analises futuras poderao trazer informacoes
adicionais sobre a quebra na producao e
dificuldades de seu escoamento em decorréncia
da pandemia. Para exemplificar, observa-se na
Figura 11 que, quando houve reducao de precos
da producao agropecuaria, a |A moderada/
grave praticamente dobrava, comparativamente
aos domicilios rurais onde isto nao ocorria. A
proporgao de SA nesses ultimos domicilios

foi duas vezes superior a dos domicilios onde
houve reducao dos precos dos produtos.

Figura 11 - Relacao entre a reducao nos precos e na producao de alimentos e os niveis de Seguranca/Inseguranca Alimentar para domicilios
em areas rurais. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020
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Tendéencia observada
na SA/IA nos domicilios
entre 2004 e 2020

Para fins de comparacao dos niveis de SA/IA
entre 2004 e 2020, foi necessario reanalisar as
estimativas das PNAD de 2004, 2009, 2013 e

a POF 2018, usando as mesmas perguntas da
EBIA do Inquérito VigiSAN de 2020. Esta versao
da EBIA 2020 e composta pelas oito perguntas
iniciais da escala, relativas as condicoes de
acesso aos alimentos no domicilio e entre

moradores(as) adultos(as). Assim sendo,

as frequencias de SA e IA obtidas para os
inqueritos nacionais realizados anteriormente
pelo IBGE, e apresentadas neste relatorio,
guardam comparabilidade e explicitam, com
seguranca, as tendencias das estimativas entre
2004 e o Inquerito VigiSAN de 2020. Ressalta-

se, portanto, que alem das amostras possuirem
comparabilidade, conforme os resultados dos
testes realizados e ja relatados nos metodos, o
instrumento de medida da SA/IA foi 0 mesmao.

Com base nos calculos do periodo de 2004, ano
em que o IBGE fez a primeira medida domiciliar de
SA/IA com uso da EBIA, e 2013, houve aumento
progressivo e significativo da SA e reducao da A,
sobretudo em sua forma mais grave.
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Esse progresso fo1 invertido
entre 2013 e 2018, com reducao
expressiva da SA e aumento da
IA. Com a vigencia da pandemia,
a reducao da SA fo1 ainda mais
intensa e abrupta, considerando
0 espaco de tempo de apenas
dois anos, entre 2018 e 2020.
Também houve, nesse periodo,
aumento significativo dos niveis
de IA moderada e grave, que
retornaram a valores proximos
aos encontrados em 2004 (rigura 12)

Figura 12 - Comparacao das estimativas de Seguranca/Inseguranca Alimentar do inquérito VigiSAN e os inqueritos nacionais reanalisados
conforme escala de oito itens. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

PNAD 2004 [1] PNAD 2009 [2] PNAD 2013 [3] POF 2018 [4] v:gﬁsli\ENR'zTog .

B SEGURANCA ALIMENTAR INSEGURANCA ALIMENTAR LEVE B INSEGURANCA ALIMENTAR MODERADA B INSEGURANCA ALIMENTAR GRAVE

Fonte: Dados reanalisados para a escala de oito itens, a partir das pesquisas: [1] Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
2003-2004 (IBGE); [2] Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios 2008-2009 (IBGE); [3] Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios
2013-2014 (IBGE); [4] Pesquisa de Orcamentos Familiares 2017-2018 (IBGE).
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A crise economica, que ja vinha
revertendo o sucesso alcancado
até 2013 na garantia do direito
humano a alimentacao adequada,
ganhou impulso negativo maior
em 2020 com o0 advento da
pandemia, apesar da permanencia
de alguns programas sociais cComo
o Bolsa Familia e o Beneficio
de Prestacao Continuada, e a
criacao do auxilio emergencial
com 0 objetivo de mitigar os
efeitos da pandemia sobre o
emprego e renda. A comparacao
dos niveis de SA/IA entre a POF
de 2018 e o presente inquérito do
VIGISAN mostra a gravidade da
superposicao da crise economica
e crise sanitaria em todo o
territorio nacional, sem uma
adequada resposta advinda da
politica publica.




Inseguranca Alimentar e Covid-19 no Brasil

Houve reducao acentuada da SA e aumento da IA
moderada e grave (Figura 13). Chama atencdo o aumento,
tambéem expressivo, da IA leve que pode ser em
decorrencia da perda de renda ¢, consequentemente, da
seguranca alimentar nos estratos medios da sociedade.

Figura 13 — Comparacao das estimativas de Seguranca/Inseguranca Alimentar do inquérito VigiSAN e da POF 2017-2018 reanalisadas
segundo as macrorregioes do pais. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Fonte: Dados reanalisados para a escala de 8 itens a partir da Pesquisa de Orgamentos Familiares 2017-2018 9IBGE, 2020).
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Mais que isso, foi anulado, para parcela

Os resultados
des.tf lnquerlto obtido entre 2004 e 2013 na garantia do direito
mostramnl qlle, €1l humano a alimentacao adequada e saudavel.
2020’ 1 Inseguranqa Os dados mostram que t.ivemos um retrocesso
o de 15 anos em apenas cinco; retrocesso
Alimentar e a
fome no Brasil
retornaram A0S |A grave, portanto, a ocorréncia de fome, teve
patamares PrOleOS um aumento de 8,0% ao ano, conforme dados
20S de 2004. da PNAD, de 2013, e da POF, de 2018 (Salles-

Costa et al,, 2020). Esse aumento é acelerado e

significativa da populacao brasileira, 0 sucesso

ainda mais acentuado nos ultimos dois anos,

como apresentado na Figura 14. E necessario
enfatizar que, no periodo entre 2013 e 2018, a

passa a ser de 27,6% ao ano entre 2018 e 2020,
conforme dados da POF, de 2018, e da VigiSAN,
para 2020.

Figura 14 - Evolucao da fome no Brasil: porcentagem da populacao afetada pela inseguranca alimentar grave entre 2004 e 2020 - macrorregioes.

. >10%

- ded%al10%

- <4%

Fonte: Dados reanalisados para a escala de oito itens, a partir das pesquisas: [1] Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios 2003-2004 (IBGE); [2] Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilios 2008-2009 (IBGE); [3] Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios 2013-2014 (IBGE); [4] Pesquisa de Orcamentos
Familiares 2017-2018 (IBGE); [5] VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
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Eram 10,3 milhoes de
pessoas em IA grave em
2018, passando para

19,1 milhoes, em 2020.
Portanto, neste periodo,
foram cerca de nove
milhoes de brasileiros(as)
a mais que passaram a
ter, no seu cotidiano, a
experiencia da fome.

As vulnerabilidades sociais, muitas delas
determinantes da capacidade de acesso

aos alimentos, também cresceram nesse
periodo de dois anos (2018 a 2020). O
desemprego, que € um fator relevante na
génese da |A, aumentou a uma taxa de 12% ao
ano (IBGE 2018, IBGE 2020a). Outros fatores
reveladores de vulnerabilidades estiveram
neste estudo associados a A, tais como a
pessoa responsavel pelo domicilio ser uma
mulher, ou ser de raga/cor da pele preta ou
parda, ou ter baixo nivel de escolaridade. Estas
sao condicoes que por si sO conferem maior

vulnerabilidade social as familias e quando
estao associadas ao desemprego e a baixa
renda, como freqguentemente ocorre, aumentam
as chances de maior |A e fome (IBGE 2020b).
Nos domicilios com essas caracteristicas de
genero e raga/cor, o aumento do desemprego
e a reducao dos rendimentos familiares podem
potencializar e explicar os seus elevados
percentuais da IA grave e da fome.

23

As desigualdades regionais, historicamente
conhecidas e insuficientemente combatidas, estao
presentes nas restricoes a capacidade de acesso

das familias aos alimentos, acentuadas pela maior

prevalencia da IA grave nos domicilios rurais onde
tambeéem ocorrem, com maior frequéncia, a baixa

renda, baixa escolaridade, maior inseguranca hidrica

e 0 Menor acesso as politicas publicas.

Muitos devem se perguntar se o Brasil voltou ao
“Mapa da Fome” da FAO, dado o importante feito
de 0 pais ter saido dessa condicao ha alguns anos

(FAO et al., 2014). Entretanto, nao é possivel ter essa

informacao, uma vez que o indicador usado por
aquela instituicao para gerar o referido mapa visava

0 monitoramento dos Objetivos do Milénio, cuja
substituicao pelos Objetivos de Desenvolvimento
Sustentavel implicou nova abordagem. Nao obstante,
os resultados do presente inquéerito mostram que

é possivel visualizar, com clareza, pelo menos dois
mapas alternativos da fome no Brasil.
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Um é o Mapa Geografico,
COmMo mostram as
desigualdades regionais
relativas a IA e fome;

o segundo, um Mapa
Humano, mostrando que
poucos detem o direito
humano a alimentacao
adequada e saudavel,

e muitos compoem a
populacao brasileira
pobre, preta, periférica,
camponesa e de baixa
escolaridade com pouco ou
quase nada para comer.

Tem sido uma constante nos debates publicos

NO pais a associacao da piora nas condicoes

de vida observadas neste relatorio com
circunstancias economicas e politicas em

Curso ha alguns anos, em especial a execucao

de uma agenda governamental neoliberal de
ajuste fiscal em que as regras orcamentarias,

a exemplo da Lei do Teto de Gastos, foram
desvinculadas das necessidades sociais, politicas
publicas desmanteladas, empresas estatais
privatizadas e organizacoes sociais descartadas.
O protagonismo mais timido do Estado dai
resultante é visto como requisito falacioso para
uma recuperacao economica nunca ocorrida.

As mazelas da fome e demais manifestacoes

de |A voltaram a patamares alarmantes, ja nos
indicadores referentes a POF de 2018, expondo

0S tracos estruturais deleterios calcificados da
sociedade brasileira gue tém encontrado ambiente
favoravel a sua perpetuacao. Seu enfrentamento
implica recuperar a capacidade do Estado de agir
em favor do interesse publico.

Estamos assistindo ao descarte, ainda timido

e momentaneo, das exigéncias do equilibrio
fiscal, porém, limitado e insuficiente para

mitigar as condi¢cOes de Inseguranca Alimentar,
a ocorréncia da fome e suas ramificacoes
sociais. O imperativo da concessao de auxilio
emergencial com valor significativo a populacao
mais vulneravel ajuda a conter o espraiamento
de uma crise sindemica, porém, é igualmente
urgente a recomposicao do tecido social por
meio do debate democratico, informacgoes
fundamentadas e politicas publicas orientadas
pelo principio humanitario de inclusao e

equidade. Tendo o Brasil se convertido no
epicentro mundial da pandemia da Covid-19,
com mais de 320 mil obitos, atraso na vacinacao
e Caos na assisténcia a saude, teme-se que a
previsao de agravamento encontre 0S grupos
sociais mais vulnerabilizados completamente
desamparados, e que a concessao de auxilio
emergencial de baixo valor e duracao limitada
resulte em mais fome e desespero.

Os integrantes da Rede Brasileira de Pesquisa
em Soberania e Seguranc¢a Alimentar (Rede
PENSSAN) e seus(suas) parceiros(as)
solidarizam-se com o sofrimento do povo
brasileiro, na esperanca de que essa primeira
iniciativa de analise da situac¢ao de Inseguranca
Alimentar e Fome, no contexto da sindemia

da Covid-19, resulte em tomadas de decisao
que reduzam a curto prazo os efeitos da crise
sanitaria, em simultaneo a criagcao de condicoes
que levem a eliminacao da fome e outras
iniquidades e promovam o direito humano a
alimentacao adequada e saudavel para todas e
todos no Brasil.
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Anexo 1. Numero de domicilios por nivel de Seguranca/Inseguranca Alimentar no Brasil, macrorregioes e area
de moradia. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Numero de moradores de domicilios em Seguranca e Inseguranca Alimentar

Macrorregioes

Total Seguranca Alimentar Insegurar;ce;\z;\eAIimentar Insegur:?:(;;:r:\(;i;nentar Inseguragfaavﬁlimentar

Brasil 211.752.656 94.910.100 73.423.348 24.284.652 19.134.556
Grandes regioes

Norte 15.784.923 5.821.979 4.893.907 2.219.719 2.849.319
Nordeste 55.830.694 15.708.938 22.944 801 9.491.974 7.684.9817
Centro-Oeste 16.512.384 7.716.552 5.715.511 1.934.023 1.146.298
Sudeste/Sul 123.624.655 65.662.631 39.869.129 10.638.937 7.453.958

Zona Residencial

Urbana 181.242.978 82.709.666 63.347.618 19.725.548 15.460.147

Rural 30.509.678 12.200.434 10.075.730 4.559.105 3.674.409

Anexo 2. Proporcao (%) de domicilios por nivel de Seguranca/Inseguranca Alimentar no Brasil, macrorregides e
area de moradia. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Numero de moradores de domicilios em Seguranc¢a e Inseguranca Alimentar

Macrorregioes

Total Seguranca Alimentar Insegurar;g\e/]eAlimentar Insegur:]:é;:r:clji;nentar Insegurag;;aav,:\limentar

Brasil 100% 44,8 34,7 11,5 9,0

Grandes regioes

Norte 100,0 36,9 31,0 14,1 18,1

Nordeste 100,0 28,1 41,1 17,0 13,8
Centro-Oeste 100,0 46,7 34,6 11,7 6,9
Sudeste/Sul 100,0 53,1 32,3 8,6 6,0

Zona Residencial

Urbana 100,0 45,6 35,0 10,9 8,5

Rural 100,0 40,0 33,0 14,9 12,0
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Anexo 3. Proporcao (%) de domicilios,

DOr macrorregioes, segundo caracteristicas domiciliares.

VigiSAN Inquerito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.
Brasil e Macrorregioes*
Caracteristicas domiciliares
Brasil Centro-Oeste Nordeste Norte Sudeste/Sul

(%) (%) (%) (%) (%)
Agua potavel
(n=2.166)
Sim, com fornecimento diario 77,2 86,0 594 61,6 85,9
Fornecimento irregular/ausente 22,2 14,0 40,2 38,4 13,2
Densidade domiciliar
(N° de coOmodos per capita)
(n=2.166)
Até 1 comodo 32,4 28,7 35,0 46,5 30,0
2 comodos 30,5 35,5 32,4 30,8 29,0
3 coOmodos ou mais 36,4 35,2 30,4 22,2 41,1
N° de moradores
(n=2.180)
Até 4 moradores 85,7 82,2 84,4 77,8 87,8
5 moradores ou mais 14,3 17,8 15,6 22,2 12,2
Presenca de moradores por faixa etaria
(n=2.179)
Até 4 anos 5,4 6,2 4,7 6,3 54
De 5a 17 anos 16,2 18,0 17,5 19,3 14,9
18 a 49 anos 47,4 48,4 47,5 51,9 46,6
50 a 64 anos 19,6 18,6 18,1 16,6 20,9
65 e mais 11,4 8,8 12,1 6,0 12,2
Renda domiciliar
per capita mensal
(n=1.936)
Até V2 de SMPC 14,1 7,3 24,2 25,7 8,6
Mais de 4 ate %2 SMPC 29,2 26,8 34,4 35,0 26,2
Mais de % até TSMPC 32,8 38 30,6 24,2 34,4
Mais de 1 SMPC 23,9 27,9 10,8 15,0 30,8

SMPC - Salario Minimo Per Capita

28

* Valores de propor¢oes expandidas
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Anexo 4. Proporcao (%) de domicilios, por Seguranca/Inseguranca Alimentar, segundo caracteristicas
domiciliares. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Prevaléncia da Seguranca e Insegurancga Alimentar (1A)*

Caracteristicas domiciliares

Sequranca
Total g § A leve IA moderada |A grave
Alimentar

(%) (%) (%) (%) (%)
Agua potavel
(n=2.140)
Fornecimento diario 100 490 34,2 99 6,9
Fornecimento irregular/ausente 100 29,8 36,9 17,1 16,2
Densidade domiciliar
(N° de comodos per capita)
(n =2.140)
Até 1 comodo 100 30,7 37,7 17,6 13,9
2 comodos 100 471 35,6 10,1 7,2
3 coOmodos ou mais 100 55,9 30,4 7,3 6,5
N° de moradores
(n=2.140)
Até 4 moradores 100 471 34,3 10,6 8,0
5 moradores ou mais 100 31,1 37,0 16,4 15,5
Presenca de moradores por faixa etaria
(n = 2.139)
Até 4 anos 100 36,9 35,3 20,1 7,7
De 5a 17 anos 100 294 38,6 18,9 13,1
18 a 49 anos 100 42,2 36,2 12,5 9,2
50 a 64 anos 100 449 35,7 9,9 9,4
65 e mais 100 499 32,6 01 8,5
Renda domiciliar
per capita mensal
(n=1.898)
Até ¥4 de SMPC 100 14,8 36,3 26,2 22,8
Mais de % até - SMPC 100 25,5 39,1 19,8 15,6
Mais de % até 1SMPC 100 47,6 37,0 8,9 6,5
Mais de 1 SMPC 100 76,6 23,4 - :

SMPC - Salario Minimo Per Capita

29

* Valores de propor¢oes expandidas
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Anexo 5. Proporcao (%) de domicilios, por Seguranca/Inseguranca Alimentar e area de moradia, segundo

caracteristicas domiciliares. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Total Urbana Rural
Caracteristicas 1A IA 1A
Seguranca 1A Seguranca 1A Seguranca 1A
icili Total Total Total
domiciliares ota Alimentar leve moderada/  Tota Alimentar leve moderada/  Tota Alimentar leve moderada/
grave grave grave
(%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%) (%)
Agua potavel
(n=2.112)
Fornecimento didrio 100 49,0 34,2 16,8 100 49,7 34, 16,2 100 44,3 34,4 21,3
Fornecimento irregular/ 29,8 36,9 33,2 100 29,4 38,9 31,7 100 31,4 29,5 39,0
ausente
Densidade domiciliar (N° de comodos per capita)
(n =2.125)
Até 1 comodo 100 30,7 37,7 31,5 100 31,7 37,9 30,3 100 249 36,5 38,6
2 comodos 100 47,1 35,6 17,3 100 48,4 34,9 16,7 100 39,9 39,3 20,8
3 coOmodos ou mais 100 55,9 30,4 13,7 100 56,2 31,3 12,5 100 54,5 23,9 21,6
N° de moradores
(n=2.140)
Até 4 moradores 100 47,1 34,3 18,6 100 48,0 34,6 17,4 100 42,0 32,1 259
5 moradores ou mais 100 31,1 37,0 31,9 100 31,4 36,8 31,7 100 29,1 38,0 32,8
Presenca de moradores por faixa etaria
(n =2.139)
Até 4 anos 100 36,9 35,3 27.8 100 38,0 34, 27,9 100 30,8 42,2 27,0
De 5a 1/ anos 100 29,4 38,6 32,0 100 29,8 38,7 31,4 100 26,9 38,0 35,1
18 a 49 anos 100 42,2 36,2 21,6 100 43,0 36,2 20,8 100 37,0 36,2 26,7
50 a 64 anos 100 44,9 35,7 19,4 100 46,0 36,0 17,9 100 37,9 33,9 28,2
65 e mais 100 49,9 32,6 17,5 100 51,4 32,7 15,9 100 40,8 32, 27,
Renda domiciliar per capita mensal
(n = 1.898)
Até v de SMPC 100 14,8 36,3 49,0 100 14,8 36,6 48,6 100 14,6 35, 50,3
Mais de % até %> SMPC 100 25,5 39,1 35,5 100 25,3 39,6 35, 100 26, 36,3 37,6
Mais de % até 1SMPC 100 47,6 37,0 15,4 100 48,0 37,6 14,4 100 44,7 33,6 21,7
Mais de 1 SMPC 100 76,6 23,4 - 100 76,2 23,8 - 100 79,4 20,6 -
Apenas zona rural: domicilio com agua suficiente para animais (dessedentacao)
(n =506)
Sim 100 43,5 32,5 24,0
N&o 100 24.6 32,8 42,6
Apenas zona rural: domicilio com agua suficiente para producao de alimentos
(n =506)
Sim 100 45,2 33,0 21,8
N&o 100 22,2 33,7 44,2
SMPC - Salario Minimo Per Capita * Valores de proporcdes expandidas
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Anexo 6. Distribuicdo percentual (%) das condicOes sociodemograficas da pessoa responsavel pelo domicilio
segundo grandes regioes, Brasil e macrorregioes. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Caracteristicas domiciliares Brasil Centro-Oeste  Nordeste Norte Sucéeusl,te/

(%) (%) (%) (%) (%)

Chefe da familia ou responsavel pelo domicilio

(n=2.176)
Sim 92 89,6 97 94,3 89,8
N3o 7,8 10,4 2,8 5,7 10

Faixa etaria da pessoa de referencia

(n=2.005)

18 a 49 anos 48,3 51,5 48,1 58,5 46,6
50 a 64 anos 32,9 32,0 32,4 30,3 33,6
65 anos ou mais 18,8 16,5 19,4 11,2 19,8

Sexo da pessoa de referéncia

(n=2.006)
Masculino 491 46,4 42,5 55,3 51,8
Feminino 50,9 53,6 57,5 447 48,2

Escolaridade da pessoa de referéncia

(n =1.998)

Sem escolaridade / Fundamental incompleto 33,3 30,8 39,3 28,7 31,3
Fundamental completo / 2° incompleto 25,4 29,2 22,3 27,2 26,1
2° completo / Superior ou mais 41,0 40,0 38,0 44,0 42,1

Raca/cor da pele da pessoa de referencia

(n=1.973)
Branca 35,6 30,2 23,7 19,3 447
Preta/parda 59,7 65,6 69,3 75,3 52,3

Ocupacao da pessoa de referéencia

(n=1.995)

Agricultor(a) familiar / produtor(a) rural 4,6 1,0 9,3 3,6 3,0
Trabglho mformal (trabalhgdor(a) rura! temporario; trabalhando em emprego sem 16.1 16.6 16,5 219 15.0
carteira assinada; trabalho informal; bico; freelancer; outros).

Trabélha,nfjo em ?mprego com carteira assinada / 20,0 226 155 298 215
Funcionario(a) publico(a)

Aposentado(a) 21,2 19,2 21,5 12,7 22,5
Trabalho autc?nomo r?gular/ Er.npreendedor(,a.) individual (paga INSS) / 144 16.8 108 177 153
Profissional liberal (nivel superior) / Empresario(a)

Desempregado(a) 8,2 6,9 8,3 7,0 8,5
Outros (Nao PEA) 15,0 16,9 17,6 14,2 13,7
Pandemia modificou as condi¢coes de trabalho

(respostas positivas) (n = 5.136)

Sim, perda de emprego de algum membro da familia 19,0 16,7 20,4 20,0 18,5
Sim, reducao de renda domiciliar 49,7 45,2 53,4 59,6 47,4
Necessidade de ajudar financeiramente algum parente ou amigo(a) 32,6 31,5 36,8 37,1 30,2
Endividamento de moradores(as) 27,7 26,8 37,0 34,9 22,7
Corte de gastos em despesas essenciais 52,1 43,0 61,4 55,3 48,8
Corte de gastos em despesas nao essenciais 54,6 54,3 55,0 61,9 93,5

*Valores de proporcoes expandidas
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Anexo 7. Distribuicdo percentual (%) das caracteristicas sociodemograficas da pessoa responsavel pelo domicilio

segundo os niveis de Seguranca/Inseguranca Alimentar (I1A). VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Prevaléncia da Seguranca e Inseguranca Alimentar (1A)*

r risti miciliar Seguranca
Caracteristicas domiciliares Total g § A leve IA moderada |A grave
Alimentar
(%) (%) (%) (%) (%)

Faixa etaria

(n=1.968)

18 a 49 anos 100 41,5 36,7 13,8 8,0
50 a 64 anos 100 42,7 34,3 11,3 11,7
65 anos ou mais 100 93,2 29,9 7,9 9,0
Sexo

(n=1.970)

Masculino 100 52,5 32,1 7,7 7,7
Feminino 100 35,9 37,0 15,9 11,1
Escolaridade

(n=1.963)

Sem escolaridade / Fundamental incompleto 100 40,3 34,4 10,7 14,7
Fundamental completo / 2° incompleto 100 35,7 35,6 18,3 10,4
2° completo / Superior ou mais 100 52,6 34,0 8,6 4,7
Raca/cor da pele

(n=1.940)

Branca 100 49,0 34,6 8,9 7,5
Preta /parda 100 40,7 34,8 13,7 10,7
Outra 100 50,0 30,4 11,3 8,3
Ocupacao

(n=1.958)
Agricultor(a) familiar / produtor(a) rural 100 34,8 29,5 21,4 14,3
Trabalho informal (trabalhador(a) rural temporario;
trabalhando em emprego sem carteira assinada; 100 29,6 40,6 14,2 15,7
trabalho informal; bico; freelancer, outros).

Trabg ha,nfjo em ?mprego com carteira assinada / 100 589 30 1 53 37
Funciondrio(a) publico(a)
Aposentado(a) 100 58,2 29,6 7,5 4,7
Trabalhando como auténomo(a) regular /

Empreendedor(a) individual (paga INSS) / Profissional 100 43,5 40,1 10,4 6,0
liberal (Nivel Superior) / Empresario(a)

Desempregados(as) 100 27,0 28,7 22,2 22,1
Outros (Nao PEA) 100 31,8 39,4 17,4 11,4
Pandemia modificou as condig¢oes de trabalho

(respostas positivas) (n = 5.029)

Perda de emprego de algum membro da familia 100 20,2 40,2 19,8 19,8
Reducao de renda domiciliar 100 28,4 40,1 17,9 13,6
Neces§|dade de ajudar financeiramente algum parente 100 318 36,8 16,9 145
ou amigo(a)

Endividamento de moradores(as) 100 18,3 39,0 23,1 19,6
Corte de gastos em despesas essenciais 100 25,6 42,5 17,9 14,0
Corte de gastos em despesas nao essenciais 100 32,0 39,8 15,8 12,4

*Valores de proporcdes expandidas
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Anexo 8. Distribuicdo proporcional de programas sociais acessados pelo(a) responsavel pelo

domicilio, Brasil e macrorregioes. VigiSAN Inquérito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Programas soclals Brasil Centro-Oeste =~ Nordeste Norte Sucéc;slte/
(%) (%) (%) (%) (%)

Bolsa Familia

(n=2.179)

Sim 21,3 20,0 33,4 31,5 14,8

Nao 78,1 /77,8 65,2 6/,8 85,2

Tentou, mas nao conseguiu 0,9 2,2 1,2 0,8

Morador com BPC

(n=2.148)

Sim 4,2 2,9 /7,4 2,7 3,1

Nao 93,8 95,0 90,4 92,7 95,2

Tentou, mas nao conseguiu 0,6 0,6 0,2 0,6 0,8

Acesso ao PNAE

(n=2173)

Sim 12,7 9,1 16,6 15,9 11,1

N&o 86,5 89,4 83,0 83,5 88,1

Tentou, mas nao conseguiu 0,4 1,6 - 0,2 0,9

BPC — Beneficio de Prestacao Continuada; PNAE — Programa Nacional de Alimentacao Escolar
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Anexo 9. Distribuicdo percentual (%) de domicilios com relacdo ao auxilio emergencial segundo grandes
regioes, Brasil e macrorregioes. VigiSAN Inquerito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Brasil e Macrorregioes*

Auxilio emergencial Brasil Centro-Oeste Nordeste Norte Sucéeusl,te/
(%) (%) (%) (%) (%)

Morador solicitou auxilio emergencial

(n=2172)

Solicitou e recebeu auxilio 50,8 49,1 57,0 56,1 47,6

Nao solicitou 40,0 37,5 32,0 27,6 45,5

Quantas vezes recebeu

(n =1.004)

1 a4 vezes 24,3 26,3 19,7 19,5 27,3

S5 0u 6 vezes 43,9 34,6 44,9 37,1 45,6

/a9 vezes 22,5 27,4 29,2 35,3 16,3

*Valores de proporcdes expandidas

Anexo 10. Distribuicdo percentual (%) dos domicilios com relacdo ao auxilio emergencial, por Seguranca/
Inseguranca Alimentar e area de moradia. VigiSAN Inquerito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Situacao do domicilio e prevaléncia da Seguranc¢a e Inseguranca Alimentar (1A)*

Programas
emergenciais Total Urbana Rural
IA IA IA IA IA IA
Total Se.guran(;a moderada Total Se.guran(;a moderada Total Se.guran(;a moderada
Alimentar leve / grave Alimentar leve / grave Alimentar leve / grave

Morador solicitou auxilio emergencial
(n=2.134)

Solicitou e recebeu

auxilio 100 34,3 37,6 28,0 100 34,9 37,9 271 100 30,9 3509 332

Nao solicitou 100 60,3 29,5 10,2 100 60,7 30,2 9,1 100 56,9 25,1 18,1

Quantas vezes recebeu

(n =993)

1 a4 vezes 100 40,5 31,6 27,9 100 40,7 31,2 28,2 100 39,3 34,8 25,9
5 ou 6 vezes 100 34,0 38,4 27,6 100 34,1 39,1 26,7 100 33,4 34,9 31,7
7 a9 vezes 100 28,1 39,6 32,3 100 29,8 40,1 30,1 100 17,0 36,1 46,8

*Valores de proporgdes expandidas
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Anexo 11. Distribuicao proporcional (%) de domicilios com relagdo ao efeito da pandemia nas
condicoes de trabalho de acordo com a Seguranca/Inseguranca Alimentar e area de moradia. VigiSAN
Inquerito SA/IA — Covid-19, Brasil, 2020.

Situacao do domicilio e prevaléncia da Seguranca e Inseguranc¢a Alimentar (I1A)*

. Total Urbana Rural

Condicoes de trabalho

Seguranca IA IA Seguranca IA IA Seguranca 1A IA

Total g ¢ moderada Total g ¢ moderada Total g ¢ moderada
Alimentar leve Alimentar leve Alimentar leve
/ grave / grave / grave

Condigoes relacionadas ao trabalho
(n = 1.466)
A jornada de trabalho ficou normal 100 57,6 32,6 9,8 100 57,8 32,6 9,6 100 55,5 32,4 12,1
Houveredugao de carga horariadiariaou 5 5545 349 158 100 502 345 153 100 475 309 215
dias trabalhados, COM salario TOTAL ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ '
Houveredugao de cargahorariadiariaou 455 405 218 100 355 436 209 100 370 291 33,8
dias trabalhados, COM salario PARCIAL ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’ ’
Foi afastado (a) por causa da Covid-19 -
COM salério TOTAL 100 39,9 44,8 15,3 100 40,4 44,7 14,9 100 37,1 45,2 17,7
Foi afastado (a) por causa da Covid-19 -
COM salario PARCIAL 100 54,2 35,1 10,7 100 55,7 37,0 7,3 100 24,2 75,8
Teve reducao dos rendimentos mensais) 100 26,5 46,4 27,0 100 26,2 47,3 26,5 100 28,7 40,7 30,6
Perdeu o emprego 100 22,1 43,6 34,3 100 24,4 40,6 35,0 100 - 71,9 28,1
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